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AGB, die derzeit Aus- und Einbauleistungen vorsehen und nunmehr gedndert werden miissen, diirfte es daher bei
normgerechtem Verhalten der Verwender von AGB nicht geben.

—  Erweiterung des kaufrechtlichen Nacherfiillungsanspruchs (§ 439 Absatz 3 BGB-E)

Durch die Erweiterung des kaufrechtlichen Nacherfiillungsanspruchs in § 439 Absatz 3 BGB-E durch Aufnahme
der Verpflichtung des Verkéufers, im Rahmen der Nacherfiillung verschuldensunabhingig Aus- und Einbauleis-
tungen zu erbringen oder Ersatz hierfiir zu leisten, entsteht ebenfalls kein Erfiillungsaufwand fiir die Wirtschatt.
Fiir den Bereich des Verbrauchsgiiterkaufs (B2C-Geschifte) wird der Gesetzeswortlaut lediglich an die bereits
heute fiir die Rechtspraxis maBgebliche Rechtsprechung des EuGH (Urteil vom 16. Juni 2011, C 65/09 und C
87/09) und des BGH (BGH, Urteil vom 21. Dezember 2011, VIII ZR 70/08; Urteil vom 17. Oktober 2012, VIII
ZR 226/11) angepasst. Der Aufwand fiir die Unternehmen &ndert sich daher nicht.

Fiir den Bereich der Kaufvertrige zwischen Unternehmern (B2B-Geschifte) fiihrt die vorgeschlagene Anderung
zu einer Erhéhung der Aufwendungen von Verkéufern fir eine eventuelle Méngelhaftung. Im gleichen Umfang
senken sich aber die Belastungen der Unternehmer als Kéufer, die bisher den aus der Lieferung mangelhafter
Waren resultierenden Aufwand fiir Aus- und Einbauleistungen bei fehlendem Verschulden des Verkdufers selbst
tragen mussten. Im Rahmen der Wertschopfungskette von der Herstellung bis zum Einbau wird die bisherige
Belastung von Handwerkern und Bauunternehmern, die Baumaterial kaufen und im Rahmen von Werkvertrigen
bei Dritten einbauen, auf die Verkiuferseite (Handel, GroBhandel und Hersteller) iibertragen. Ein zusitzlicher
Erfiillungsaufwand fiir die Wirtschaft entsteht nicht.

—  Regelungen zum Riickgriffsanspruch des Verkaufers (8§ 445a, 4450 BGB-E)

Mit den §§ 445a, 445b BGB-E werden die bisher nur fiir B2C-Vertrage geltenden Regelungen zum Riickgriff des
Verkiufers (§§ 478, 479 BGB) auf B2B-Vertrige ausgeweitet. Auch hier gilt entsprechend den Ausfiihrungen zu
§ 439 Absatz 3 BGB-E, dass kein zusétzlicher Erfiillungsaufwand entsteht, da die Belastung zwischen den betei-
ligten Unternehmen lediglich verschoben wird. Es werden die Voraussetzungen dafiir geschaffen, dass der Letzt-
verkiufer den ihm aus der Mingelhaftung gegeniiber dem Kaufer entstandenen finanziellen Nachteil innerhalb
der Lieferkette (z.B. an einen GroBhéndler oder den Hersteller) weitergegeben kann. Entsprechende Anspriiche
stehen den tibrigen Verkaufern in der Lieferkette gegen ihre Lieferanten zu (§ 445a Absatz 3 BGB-E). Auf diese
Weise kann vorhandener Aufwand auf vorgelagerte Stellen in der Lieferkette weitergegeben werden. Zusétzlicher
Erfiillungsaufwand entsteht jedoch nicht.

_  Sondervorschrift zur UnverhiltnismaBigkeit der Nacherfiillung fiir das Recht der Verbrauchsgiiterkéufe
(§ 475 Absatz 4 BGB-E)

§ 475 Absatz 4 BGB-E schrinkt das Leistungsverweigerungsrecht des Verkaufers bei UnverhiltnisméBigkeit der
Kosten der Nacherfiillung fiir Verbrauchsgiiterkéufe nach MaBgabe der Rechtsprechung des EuGH (Urteil vom
16. Juni 2011, C 65/09 und C 87/09) ein. Die Rechtsprechung in der Bundesrepublik Deutschland kommt im
Wege einer europarechtskonformen Rechtsfortbildung schon bisher zu entsprechenden Ergebnissen (BGH, Urteil
vom 21. Dezember 2011, VIII ZR 70/08). Mit der vorgeschlagenen Anderung wird daher lediglich der Gesetzes-
wortlaut an eine bereits bestehende Rechtspraxis angepasst. Zustzlicher Erfiillungsaufwand entsteht dadurch
nicht.

—  Erweiterung der Fallkonstellationen, in denen Minderung und Riicktritt ohne Fristsetzung geltend gemacht
werden kénnen fiir den Verbrauchgiiterkauf (§ 475 Absatz 5 BGB-E)

§ 475 Absatz 5 BGB-E erweitert den Kreis der Fallkonstellationen, in denen der Verbraucher Minderung und
Riicktritt ohne Fristsetzung geltend machen kann. Dies wird auch fir den Fall ermoglicht, dass der Verkdufer den
Aufwendungsersatz wegen UnverhéltnismaBigkeit auf einen angemessenen Betrag beschrankt. Mit dieser Rege-
lung wird lediglich geltendes Recht nach der Entscheidung des EuGH vom 16. Juni 2011 (C-65/09 und C-87/09
— Rz. 77) umgesetzt. Auch insoweit entsteht daher kein Erfiilllungsaufwand.

—  Einfligung eines Rechts zur Kiindigung des Werkvertrags aus wichtigem Grund (§ 648a BGB-E)

Die Einfligung eines Rechts zur Kiindigung des Werkvertrags aus wichtigem Grund in das BGB (§ 648a BGB-E)
l6st keinen Erfilllungsaufwand aus. Die Rechtsprechung lasst bei dem auf eine lingere Erfiillungszeit angelegten
Bauvertrag bereits heute ein Kiindigungsrecht aus wichtigem Grund in Anlehnung an § 314 BGB zu. Die Rege-
lung 16st daher keinen Erfiillungsaufwand aus, da es sich hier um eine Konkretisierung der Rechtslage handelt.
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7. § 439 wird wie folgt gedndert:
a) Nach Absatz 2 wird folgender Absatz 3 eingefligt:

3) Hat der Kdufer die mangelhafte Sache gemdf ihrer Art und ihrem Verwendungszweck in eine
andere Sache eingebaut, ist der Verkaufer im Rahmen der Nacherfiillung verpflichtet, nach seiner Wahl
entweder selbst den erforderlichen Ausbau der mangelhaften und den Einbau der nachgebesserten oder
gelieferten mangelfreien Sache vorzunehmen oder dem Kiéufer die hierfiir erforderlichen Aufwendun-
gen zu ersetzen. Der Verkaufer ist auf den Aufwendungsersatz beschrinkt, wenn

1. dem Ausbau der mangelhaften und dem Einbau der nachgebesserten oder gelieferten mangelfreien
Sache durch den Verkdufer ein berechtigtes Interesse des Kéufers entgegensteht oder

2 der Verkdufer nicht innerhalb einer vom Kéufer bestimmten angemessenen Frist erklart hat, dass
er den Aus- und Einbau selbst vornehmen werde.

§ 442 Absatz 1 ist mit der MaBgabe anzuwenden, dass fiir die Kenntnis des Kaufers an die Stelle des
Vertragsschlusses der Einbau der mangelhaften Sache durch den Kaufer tritt.

b) Die bisherigen Absitze 3 und 4 werden die Absitze 4 und 5.
8.  § 440 wird wie folgt gefasst:

,»$ 440
Besondere Bestimmungen fiir Riicktritt und Schadensersatz

AuBer in den Fillen des § 281 Absatz 2 und des § 323 Absatz 2 bedarf es der Fristsetzung auch dann
nicht, wenn der Verkiufer beide Arten der Nacherftillung gemiB § 439 Absatz 4 verweigert oder wenn die
dem Kiiufer zustehende Art der Nacherfiillung fehlgeschlagen oder ihm unzumutbar ist. Eine Nachbesserung
gilt nach dem erfolglosen zweiten Versuch als fehlgeschlagen, wenn sich nicht insbesondere aus der Art der
Sache oder des Mangels oder den sonstigen Umsténden etwas anderes ergibt.*

9. Nach § 445 werden die folgenden §§ 445a und 445b eingefligt:

»$ 4452
Riickgriff des Verkaufers

(1) Der Verkéufer kann beim Verkauf einer neu hergestellten Sache von dem Verkéufer, der ihm die
Sache verkauft hatte (Lieferant), Ersatz der Aufwendungen verlangen, die er im Verhiltnis zum Kaufer nach
§ 439 Absatz 2 und 3 sowie § 475 Absatz 4 und 6 zu tragen hatte, wenn der vom Kaufer geltend gemachte
Mangel bereits beim Ubergang der Gefahr auf den Verkéufer vorhanden war.

(2) Fiir die in § 437 bezeichneten Rechte des Verkdufers gegen seinen Licferanten bedarf es wegen
des vom Kiufer geltend gemachten Mangels der sonst erforderlichen Fristsetzung nicht, wenn der Verkéufer
die verkaufte neu hergestellte Sache als Folge ihrer Mangelhaftigkeit zuriicknehmen musste oder der Kéaufer
den Kaufpreis gemindert hat.

(3) Die Absiitze 1 und 2 finden auf die Anspriiche des Lieferanten und der {ibrigen Kédufer in der Lie-
ferkette gegen die jeweiligen Verkéufer entsprechende Anwendung, wenn die Schuldner Unternehmer sind.

(4) § 377 des Handelsgesetzbuchs bleibt unberiihrt.
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§ 445b
Verjihrung von Riickgriffsanspriichen

(1) Diein § 445a Absatz 1 bestimmten Aufwendungsersatzanspriiche verjahren in zwei Jahren ab Ab-
lieferung der Sache.

(2) Die Verjihrung der in den §§ 437 und 445a Absatz 1 bestimmten Anspriiche des Verkiufers gegen
seinen Lieferanten wegen des Mangels einer verkauften neu hergestellten Sache tritt frithestens zwel Monate
nach dem Zeitpunkt ein, in dem der Verkéufer die Anspriiche des Kéufers erfiillt hat. Diese Ablaufhemmung
endet spitestens finf Jahre nach dem Zeitpunkt, in dem der Lieferant die Sache dem Verkaufer abgeliefert
hat.

(3) Die Absiitze 1 und 2 finden auf die Anspriiche des Licferanten und der {ibrigen Kéaufer in der
Licferkette gegen die jeweiligen Verkdufer entsprechende Anwendung, wenn die Schuldner Unternehmer
sind.*

§ 474 wird durch die folgenden §§ 474 und 475 ersetzt:

8 474
Verbrauchsgiiterkauf

(1) Verbrauchsgiiterkdufe sind Vertrige, durch die ein Verbraucher von einem Unternchmer eine be-
wegliche Sache kauft. Um einen Verbrauchsgiiterkauf handelt es sich auch bei einem Vertrag, der neben
dem Verkauf einer beweglichen Sache die Erbringung einer Dienstleistung durch den Unternehmer zum
Gegenstand hat.

(2) Fiir den Verbrauchsgiiterkauf gelten erginzend die folgenden Vorschriften dieses Untertitels. Dies
gilt nicht fiir gebrauchte Sachen, die in einer ffentlich zuginglichen Versteigerung verkauft werden, an der
der Verbraucher personlich teilnehmen kann.

§ 475
Anwendbare Vorschriften

(1) Isteine Zeit fiir die nach § 433 zu erbringenden Leistungen weder bestimmt noch aus den Umstén-
den zu entnehmen, so kann der Glaubiger diese Leistungen abweichend von § 271 Absatz 1 nur unverziiglich
verlangen. Der Unternehmer muss die Sache in diesem Fall spitestens 30 Tage nach Vertragsschluss iiber-
geben. Die Vertragsparteien konnen die Leistungen sofort bewirken.

(2) § 447 Absatz 1 gilt mit der MaBgabe, dass die Gefahr des zufilligen Untergangs und der zufilligen
Verschlechterung nur dann auf den Kéufer {ibergeht, wenn der Kéufer den Spediteur, den Frachtftihrer oder
die sonst zur Ausfiihrung der Versendung bestimmte Person oder Anstalt mit der Ausfiihrung beauftragt hat
und der Unternehmer dem Kéufer diese Person oder Anstalt nicht zuvor benannt hat.

(3) § 439 Absatz 5 ist mit der MaBgabe anzuwenden, dass Nutzungen nicht herauszugeben oder durch
ihren Wert zu ersetzen sind. Die §§ 445 und 447 Absatz 2 sind nicht anzuwenden.

(4) Istdieeine Artder Nacherfiillung nach § 275 Absatz 1 ausgeschlossen oder kann der Unternehmer
diese nach § 275 Absatz 2 oder 3 oder § 439 Absatz 4 Satz 1 verweigern, kann er die andere Art der Nach-
erfiillung nicht wegen UnverhiltnismaBigkeit der Kosten nach § 439 Absatz 4 Satz 1 verweigern. Ist die
andere Art der Nacherfiillung wegen der Héhe der Aufwendungen nach § 439 Absatz 2 oder Absatz 3 Satz 1
Alternative 2 unverhiltnismaBig, kann der Unternehmer den Aufwendungsersatz auf einen angemessenen



